
Begijntje wint de Beker van Belgie 2016 
 
Dit jaar werd er gesleuteld aan de formule van de finale van de Beker van België. Traditioneel waren 
er 8 teams geplaatst voor de finale (4 Vlaamse en 4 Waalse ploegen) die op één dag een korte match 
tegen elke ploeg speelden. 
Vanaf  dit  jaar  zijn  er  16  ploegen  geplaatst  die  een  knock‐out  tornooi  spelen  met  relatief  lange 
wedstrijden (24 giften en 32 giften in de finale). Het tornooi duurt een heel weekend. 
Ondanks  een  aantal  kleine  opmerkingen  van  de  spelers  (geen  gedupliceerde  giften  zaterdag,  het 
lokaal had niet voldoende schermen voor 8 wedstrijden), was het een geweldig tornooi. 
De verder vlekkeloze organisatie van Ann Chapelle, de positieve en sportieve sfeer waarin Vlaamse 
en Waalse ploegen elkaar ontmoetten, de mooie locatie met gratis broodjes buffet en de spanning 
van de rechtstreekse uitschakeling maakten het tornooi in mijn ogen tot een groot succes. 
 
Begijntje was als 5de ploeg in de beker van Vlaanderen geplaatst en speelde in de 1/8ste finale tegen 
Charleroi die als vierde geëindigd waren in de Waalse beker. 
De wedstrijd was nooit  echt  spannend en na 1  van de 3  sessies  (elke  sessie bestond uit  8  giften) 
stonden we al 34 imps voor. Uiteindelijk wonnen we de wedstrijd met 52 imps voorsprong. 
 
In de kwartfinale moesten we tegen Lier 1 spelen, de winnaars van de beker van Vlaanderen. 
Een ploeg in vorm dus en dat hebben we geweten. 
Onder  andere  dankzij  een  door  Lier  scherp  geboden  slem  en  het  bereiken  van  3SA  ipv  4S met  4 
toplosers wederom door de Lierse spelers  stonden we 10 imps achter met nog 8 spellen te gaan. 
 

Z/Niemand      HDB62 
    93 
    B854 
    D3 
AT74      98 
H752      D64 
H7       DT63 
874       HT62 
        53 
    ABT8 
    A92 
    AB95 
 
      Rutger            Eric 
      1SA (normaal 15‐17)  Pas      2K (vraagt om 2R te bieden) 
Pas      2R (verplicht)    Pas      2H (5k S, min 8 pntn) 
Pas      2SA (geen fit, min)  Pas      3SA 
Pas      Pas      Pas 
 
Goed doorgeboden zowel van Eric als van mij gezien de stand van de match. 
De uitkomst was hartentwee en het  leek dat mijn kans de schoppen 3‐3 waren en klaverenheer  in 
west voor de dame zodat  ik een entree heb voor de schoppen. Dan heb  ik nl 4 schoppenslagen, 3 
hartenslagen na de uitkomst en 2 azen, dus 9 slagen. 
Ik nam hartenvrouw dus met de aas en speelde een schoppen. West dook de schoppen goed en nam 
slechts de 2de schoppen. West speelde nu klaverenacht na. 
Het leek er niet op dat hij onder klaverenheer de 8 zou spelen, dus legde ik klein en ging de slag voor 
de tien en mijn boer. Ik speelde nu stiekem hartenacht naar de negen, maar west had dat plannetje 
door, nam hartenheer en speelde klaverenzeven, voor de boer, de heer en mijn aas. 



Ondanks dat  ik geen entree meer had in dummy, zag het er niet meer zo slecht uit.  Ik nam mijn 2 
hartenslagen mee zodat de volgende kaarten overbleven : 
 

        B 
     
    B854 
     
T7        
        
H7       DT6 
4       62 
         
     
    A92 
    95 
 
Met nog 5 slagen te gaan had ik al 6 slagen met nog 2 zekere slagen (ruitenaas en klaverennegen) en 
hebt u goed opgelet op de kleine klaveren? Ik heb nog 9‐5 met enkel de 6 buiten. Via een snit op de 
6 maak  ik  2  klaverenslagen.  En  de  tegenpartij  mocht  de  dummy  alvast  zeker  niet  aan  slag  laten 
gezien de hoge schoppen. Ik speelde nu dus gewoon een kleine ruiten na en de tegenpartij kon nu 
wel 2 keer ruiten maken maar daarna waren alle slagen in dummy hoog dus moesten ze nog eens 
klaveren spelen en waren mijn 9 en 5 mijn 8ste en 9de slag. 
UIteindelijk wonnen we de wedstrijd met 13 imps verschil en waren we geplaatst voor de eindronde 
met 4 ploegen die op zondag zou plaats vinden. 
 
De halve finales waren 2 keer een strijd tussen een ploeg van VBL en een ploeg van LBF: 
Squeeze 1‐Phenix 2 en BCOB 1‐Begijntje 1 
De wedstrijden waren niet echt spannend en na 2 sessies was het al duidelijk dat de finale tussen 
Begijntje en Phenix ging gaan. Squeeze won vervolgens de wedstrijd om de derde plaats. 
 
De finale ging over 2 keer 16 spellen en was superspannend. 
Na 16 giften stonden we amper 5 imps voor en dat was vooral dankzij het volgende spel: 
 

NZ/O        632 
    J 
    HDB82 
    DB83 

H       DB98 
Q96543      T7 
4       7653 
AT962      H54 
        AT754 
    AK82 
    AT9 
    7 
 
In beide zalen speelde zuid 4S nadat west 2 harten tussenbood, zij het dat de oost speler van Phenix 
dit voor straf dubbelde. 
Merk op dat beide west  spelers gedsciplineerd op 4S pasten en met deze gunstige kwetsbaarheid 
zich met hun mooie 6‐5 niet op 5 niveau waagde wat fataal afgelopen zou zijn. 



Eric kwam zijn singleton ruiten uit. De leider nam en speelde schoppenaas waarop Eric volgde met 
de heer. De leider ging in de denktank, maar het leek hem erg onwaarschijnlijk dat Eric 2 zowel een 
singleton  ruiten  als  een  singleton  schoppenheer  zou  hebben  en  daarmee  enkel  1  keer  2H 
tussengeboden  zou  hebben.  Daarom  speelde  hij  een  tweede  keer  troef  waarna  hij  niet  meer 
ontsnapte aan 3 troeflosers e n klavernaas. Eén down dus voor ‐100. 
Tegen Bernard kwamen ze met klaverenaas uit en klaveren verder. Gewaarschuwd door het dubbel, 
speelde hij het spel voorzichtiger. Hij begon met een kleine schoppen voor de heer, en de westspeler 
speelde opnieuw klaveren voor dummy. Bernard speelde nu schoppen van tafel en wanneer oost de 
boer inlegde liet hij deze houden. Daarna was het gemakkelijk: het hartenvervolg nemen met aas, in 
ruiten oversteken naar dummy, schoppen voorspelen en de gemarkeerde snit op de dame nemen en 
de hartenlosers op de ruiten weggooien. Net gemaakt voor +790. 
 
Ook  de  laatste  16  spellen  waren  zeer  spannend.  Eric  en  ik  speelden  11  jaar  samen  en  hebben 
gedurende die tijd ongeveer elke biedsituatie doorgepraat. Ons biedsysteem telt dan ook meer dan 
150 gedrukte pagina’s en Eric grapt altijd dat het ingewikkelder is dan een universitaire cursus. In elk 
geval waren een aantal afspraken heel nuttig in de laatste 16 giften: 
 

NZ/W        HD92 
    D5 
    3 
    HD9873 
85       A764 
HB9863      AT2 
D542      H86 
B       654 
        BT3 
    74 
    ABT97 
    AT2 
 
Isabelle     Hervé H     Bernard     Daniel 
2H (zwak)    Pas      3H      Pas 
Pas      Pas       
 
In  de  andere  zaal  opende west met  een  zwakke 2H. Noord  heeft  geen  goed bod. Hij  heeft wel  4 
schoppen maar geen TO DBL met een singleton ruiten. Hij besloot te passen en de 3H verhoging van 
oost werd het eindcontract. In 3 ging een schoppenslag, een klaverenslag en 2 ruitenslagen verloren 
voor net gemaakt en +140. 
 
Caroline VDB    Rutger      Alain C      Eric 
2R (zwak H of sterk)  DBL (4k S, 5+k K)  3H      4K 
Pas      Pas      Pas 
 
Tegen ons begon west met een 2R transferopening wat zwak met harten kan zijn of sterk. Omdat 
een TO DBL later nog kan, spelen wij hierop dat dubbel een 4kaart in de andere majeur belooft met 
een 5+kaart klaveren. Precies wat ik had dus! 
Ook hier verhoogde west naar 3H, maar Eric had nu natuurlijk geen moeite om 4klaveren te bieden. 
Dat contract zat er ook precies in, zodat Begijntje in beide zalen een deelcontract maakte. 
 
 
 



NZ/W        JT9 
    J8762 
    52 
    T73 

HD5       A8 
AH4       DT9 
-       HT764 
ADB9852      H64 
        76432 
    53 
    ADB983 
    - 
 
Caroline VDB    Isabelle     Alain C      Bernard  
2K (zwak R of MF)  Pas      2R      3R 
4K      Pas      4R (cue)    Pas 
6K      Pas      …7K 
 
In de andere zaal opende west haar hand met een moedige mancheforcing. Bernard deed nog wel 
zijn  best  om  te  storen met  3R, maar  oost  vond  zijn  hand  te  sterk  tegenover  een manche‐forcing 
hand en bood knap 7K op 6K. 
Zouden Eric en ik deze bieding evenaren ? Ondanks een aantal goede beslissingen vooral van Isabelle 
was onze voorsprong niet groot genoeg om deze zeven te missen. 
 
Eric      Hervé H     Rutger      Daniel   
1K      Pas      3SA      Pas 
4K      Pas      4R (cue)    DBL 
RBL (eerste controle)  Pas      4S (cue)     Pas 
4SA (RKC azenvraag)  Pas      5H (2 keycards, niet troevenvrouw) 
7K      Pas      Pas      Pas 
 
Eric vond zijn 4‐loser hand niet sterk genoeg voor een mancheforcing. Omdat we geen SF klaveren 
kunnen openen, begon hij gewoon met 1K. Op mijn 3SA bod, bood Eric 4K wat sleminteresse toont 
met  lange klaveren.  Ik  toonde mij enthousiast met 4R controle. Wanneer dit door oost gedubbeld 
werd, redubbelde Eric wat eerste controle toont (aas of renonce). Ik ging verder met 4S en Eric vroeg 
azen, waarop ik 2 keycards toonde (klaverenheer inbegrepen). 
 Door mijn 3SA bod moest ik wel hartenvrouw hebben en schoppenaas had ik getoond met 4S. In de 
zijkleuren had Eric dus geen losers, maar had ik nu ruitenaas of klaverenheer? 
Een vraag die Eric oploste met de volgende redenering :  ‘Ik heb een eerste controle ruiten beloofd 
met mijn redubbel. Als Rutger ruitenaas heeft, dan weet hij dat mijn eerste controle een renonce is 
en dat ruitenaas dus niets waard is en niet meegeteld moet worden als aas. Zijn 2 azen die hij toont 
met  5H  zijn  dus  schoppenaas  en  klaverenheer.’  Waterdicht.  Eric  bood  dus  7K  hetgeen  hij  kon 
claimen na de start en Begijntje pakte de beker. 
 
Wat mij betreft had dit tornooi nog extra speciale waarde. Na 10 jaar op het hoogste niveau, voelt 
het voor mij tijd om meer bij mijn kindjes te zijn en een andere minder tijdrovende bridge uitdaging 
aan  te  gaan. Het was  dan  ook  genieten  om mijn  (voorlopig)  laatste  tornooi met  Eric  en  Begijntje 
winnend af te sluiten. Eric, je bent de best denkbare bridgmaat en een fantastische vriend. Bedankt! 
 


